Zapisnica
z 15. zasadnutia Obecného zastupitel’stva Obce Lipniky,
konaného dna 05.06.2024

Pritomni: Ing. Cubomir Pankuch, starosta obce

poslanci OcZ — Be. Cervenakova Jarmila, Ing. Matus¢ak Filip, Curlik Jaroslav,
Vihonska Monika, Mathé Marek

Nepritomni: -
Dalsi pritomni: Ing. Harsaghy E. — hlavna kontrolorka

Kovacova K., zamest. obce

Verejnost’: vid’ prezencna listina

Zapisovatel’: K. Kovacova
Overovatelia: Bc. Cervenakova J., Vihonska M.

Navrh programu:

1. Otvorenie zasadnutia

2. ZlozZenie sl'ubu poslanca (z dévodu zaniku mandétu poslanca podla § 25 ods. 2 pism. j) zak.
369/1990 Zb.)

3. Kontrola prijatych uzneseni

4. Prenajom priestorov predajne — schvalenie spdsobu a zameru najmu majetku obce (COOP ,
Jednota Presov, s.d.)

5. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky na II. polrok 2024

6. Stanovisko hlavnej kontrolérky k navrhu zaverec¢ného Gc¢tu za rok 2023

7. Navrh Zavere¢ného uctu Obce Lipniky a rozpoctové hospodarenie za rok 2023

8. Uprava rozpoctu

9. Schvalenie Dodatku ¢. 1 k Darovacej zmluve ¢. 2024/06 zo dna 22.03.2024

10. Navrh cyklotrasy z PSK

11. Ziadost' o vystavbu uéelovej komunikacie pre agroturistiku a rekreaciu na obecnych pozemkoch
KN C 411/8, 414/2; &. sp.: L1-2024/97-OCU

12. Rozne

13. Zaver

K bodu 1:

Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie otvoril a viedol starosta obce Ing. LCubomir Pankuch. Ur¢il zapisovatela zapisnice:
K. Kovacovu a overovatelov zapisnice: Be. Cerveniakova J., Vihonska M.

Starosta obce potvrdzuje, Ze pocet pritomnych poslancov je 5 a tym je obecné zastupitel'stvo spdsobilé
rokovat’ a uznasat’ sa.

Spytal sa ¢i ma niekto navrh na zmenu programu rokovania.

Za predlozeny navrh programu dal starosta hlasovat’:

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 4
Za 4 Bc. Cervetiakova J., Ing. Matui¢ak F.,
Curlik J., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0
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Schvaleny program rokovania:

1.

o
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13.

Otvorenie zasadnutia

Zlozenie sl'ubu poslanca (z dévodu zaniku mandétu poslanca podla § 25 ods. 2 pism. j) zak.
369/1990 Zb.)

Kontrola prijatych uzneseni

Prenajom priestorov predajne — schvalenie spdsobu a zdmeru najmu majetku obce (COOP ,
Jednota Presov, s.d.)

Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky na II. polrok 2024

Stanovisko hlavnej kontrolorky k ndvrhu zavereéného uctu za rok 2023

Néavrh Zavere¢ného uctu Obce Lipniky a rozpoctové hospodarenie za rok 2023

Uprava rozpoétu

Schvalenie Dodatku €. 1 k Darovacej zmluve €. 2024/06 zo diia 22.03.2024

Néavrh cyklotrasy z PSK

Ziadost’ o vystavbu éelovej komunikécie pre agroturistiku a rekreaciu na obecnych pozemkoch
KN C 411/8, 414/2; &. sp.: L1-2024/97-OCU

Rozne

Zaver

Nasledne vyzval pritomnych, aby povstali a minttou ticha si uctili pamiatku neb. poslanca OcZ p.
Miroslava Kovaca.

K bodu 2.
ZloZenie sI'ubu poslanca (z dovodu zaniku mandatu poslanca podl’a § 25 ods. 2 pism. j) zak.
369/1990 Zb.)

Starosta — povedal, ze z dovodu zaniku mandatu poslanca podla § 25 ods. 2 pism. j) zakona ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p. bola povolana z radu nahradnikov na ujatie sa funkcie
poslanca p. Vihonskd Monika. Vyzval p. Vihonski Moniku, aby zlozila sI'ub poslanca obecného
zastupitel'stva.

P. Vihonska Monika — zlozila sl'ub

Uznesenie ¢. ....../2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky
1. berie na vedomie
zanik mandatu poslanca podl'a § 25 ods. 2 pism. j) zadkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v z. n. p.
2. konstatuje,
ze zvolena poslankyna obecného zastupitel'stva Monika Vihonska zlozila
zakonom predpisany sl'ub poslanca

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cervetiakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 122/2024.
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K bodu 3.

Kontrola prijatych uzneseni

- uznesenie ¢. 66/2023 — trva (oplotit’ Cast’ pozemku v okoli budovy byvalej sypky v ¢asti Talka). OcZ

bolo dna 03.10.2023 oboznamené s dorucenym upozornenim od ob¢ana obce
k oploteniu.
- uznesenie ¢. 68/2023 — splnené (zapojit’ sa do projektu na zéklade Vyzvy PPA cez MAS Safran na
opravu chodnikov alebo miestnych komunikacii v obei Lipniky) — Ziadost
bola podané dina 24.05.2024

- uznesenie ¢. 101/2023 — trva (splnomociiuje starostu obce na opétovne zistenie a ziskanie podkladov

tykajucich sa vlastnikov budovy byvalej sypky v obci Lipniky Casti Tal'ka)

- uznesenie ¢. 102/2023 — trva (majetko-pravne vysporiadanie pozemkov pre realizaciu projektu

vodorovného dopravného znacenia pred budovou predajne a reStauracie
v obci Lipniky a nasledne riesenie bezpec¢nosti). Dalsie podklady mu neboli
predlozené, moznost’ odpredaja pozemku COOP Jednota tohto ¢asu odmieta.

- uznesenie ¢. 119/2024 — bod 2 trva - zistit' zaujem dotknutych ob¢anov danou vystavbou zberného
dvora a bod 3 splnené - zistit’ podmienky pripojenia sa k zbernému dvoru
v obci Chmelov — Ziadost’ bola Obci Chmel'ov dorucend, odpoved od
Obce Chmelov starosta precital.

- uznesenie ¢. 120/2024 — splnené (zadat’ spracovanie PD pre osadenie spomal’ovacich retardérov na
useku od firmy JAVOLKO s.r.o. po Rimskokatolicky kostol v obci
Lipniky)

- umiestnenie Z-Boxu — nebolo to prijaté uznesenim. Na zaklade podanej ziadosti o registraciu Z-boxu
nam dna 12.03.2024 bola dorucena odpoved’, v zmysle ktorej v sicasnosti
vnaSej lokalite nie je potrebné umiestnovat samoobsluzné vydajné
apodacie miesto Packety. Ak by sa situacia zmenila, budi nas
kontaktovat’.

Navrh na uznesenie:

Uznesenie ¢. ....../2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky
berie na vedomie

kontrolu plnenia prijatych uzneseni

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cervetiakova J., Ing. Matuiéak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 123/2024.

K bodu 4.

Prenajom priestorov predajne — schvalenie sposobu a zameru najmu majetku obce (COOP

Jednota PreSov, s.d.

- Starosta — na poslednom rokovani boli schvalené podmienky d’alSicho dlhodobého najmu a dohody

o splatkach, ale na upozornenie hlavnej kontrolorky, Ze sa to musi riesit’ ako osobitny zretel. Po

novom musi byt vyhotoveny aj znalecky posudok na ur¢enie vSeobecnej hodnoty budovy z dovodu

najmu. Materidl bol zaslany. Tento zdmer musi byt zverejneny min. 15 dni a ndsledne bude

predloZeny ndjom na schvélenie.

- Mathé M. — schvalili sme splatky, ale neschvalili sme novi zmluvu na prenajom. Aké podklady
dostal znalec k vypracovaniu znaleckého posudku, ked’ mu vys$la cena za prendjom taka ista ako
v roku 2016.
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Starosta — podklady som mu nedaval, znalec bol obhliadat’ dany objekt

Mathé M. — Nikto znalcovi nepovedal, Ze predtym ako sme v roku 2016 prenajali priestory, my
sme v r. 2016 za taki sumu prenajali tento priestor. Medzi tym sme zaplatili rekonstrukciu spodne;j
Casti prevadzky pre COOP Jednotu, do ktorej sme vlozili cez 40 tis. €. Znalec rozdelil toto ndjomné
medzi obe podlazia rovnomerne. A do vrchného podlazia obec neinvestovala 40 tis. €. Nerozumie,
ako mu vysla cena rovnaka za vrchné aj spodné podlazie. Nezobral do tivahy ani inflaciu. Pripad
osobitného zretel'a — schvaluje sa za ucelom vel'mi dobrej osoby, firmy, ktora urobila v obci vel'mi
dobré veci, ale bez jej funkcnosti by sa nedalo fungovat. Urcite sa takyto sposob osobitného
zretel'a neuplatituje na firmu. Nikto normalny by to neurobil z toho ddvodu, Ze ta firma sa s nami
bude sudit’ x rokov a vysudi myslim 46 tis. € a predtym d’alSich 50 tis. € ¢i kol’ko to bolo. A teraz
ideme robit’ pripad osobitného zretel'a. Obideme cely obchodny zakonnik, ale eSte ideme urobit’
ulavu a neskutoén vyhodu na dlhodoby prenajom. Neuplatnili sme ani inflaciu. Preco nebola do
ceny zapocitana inflacia, preco nezhodnotil, Ze sme investovali 44 tis. €. Ma tam Spickovu
predajiiu, a vychadza mu 3 € za m® To je vysmech vietkého. Toto podl'a mia je tunelovanie
obecného majetku. Lebo nikto normalny neméze schvalit’ 34 €, ale neviem aky znalecky posudok.
Beriem, ze je tu znalecky posudok, ale aké dostal vstupné informacie. Ked’Zze nedostal vstupné
informacie abol iba na obhliadku, ked’Ze nedostal vstupné informacie, Ze sme z vlastnych
prostriedkov investovali cez 40 tis.,

Starosta — tuto zmluvu dostal

Mathé M. — ked’ dostal zmluvu, ako mu mohla vyjst’ suma 34 Eur. A 10 rokov sa sudia a vysudia
uroky, najom nepokryje ani splatku urokov, ktorti nas ziadaji, my musime eSte v kone¢nom
dosledku doplatit’ 1000 € z nasho rozpoctu. Nevidim jeden spdsob pre¢o by mala mat COOP
Jednota vyhody také, a eSte sa s nami sudi a riesit’ to osobitnym zretel'om na takt firmu.

- Starosta — odovzdal vsetky doklady — projektovi dokumentaciu, zmluvné vztahy ktoré boli
doteraz, nezasahoval do toho, neviem &i bol alebo nebol pred tym robeny znalecky posudok . Co sa
tyka, Ze kol'ko méame splacat’, my nemame splacat’ 46 tis. € ale 36 tis. Eur a to na zdklade dohody o
urovnani, ktort podpisal moj predchodca. To budem hovorit’ stale, ja som tito dohodu nepodpisal
a odporucal som dohodu nepodpisat’. Ked’ze sme sa sudili x rokov a skoncilo to na NajvysSom sude
SR, Najvyssi sud rozhodol v néas neprospech, tak je tu exeku¢ny prikaz, ktory nie je zatial
uplatneny na zaplatenie tych 36 tis. €. Pri exekucii by sme zaplatili naviac cca o 20%. Prejednavali
sme to, rozoberali sme to z kazdej strany. Exekuény prikaz méze prist’ kedykol'vek. Ak povieme
teraz, Ze neideme, neprenajimame, tak oni ho uplatnia okamzite. Samozrejme, my mame
akékol'vek moznosti. Schval'ovali sme obsah dohody o splatkach a obsah dodatku k ndjomnej
zmluve. Tak som informoval aj COOP Jednotu. Ak teraz chces$ nie¢o zmenit, treba mi to povedat’,
a ze ideme menit tieto naSe uznesenia. Lebo takto to bolo schvalené. Takze, aby sme nehovorili
nepravdy alebo polopravdy.

- Mathé M. — ked sme schvalili obsah dohody o splatkach, ako nam moze byt vydany exekucny
prikaz. Ked’ uz sme podpisali dohodu o splatkach.

- Starosta — ni¢ sme nepodpisali, pretoze je to naviazané, nemohol som to podpisat, pretoze jedno
bez druhého nepodpisu

- Mathé M. — ideme robit’ osobitny zretel’ firme, ktora nas takym spdsobom tlaci

- Starosta — rozoberali sme to z kazdej strany. Prva vec je spokojnost’ ob¢anov s touto firmou, druha
vec je, Ze ziadna firma by tu nebola prisla, keby sme do toho neboli investovali alebo by bola prisla
ale chcela by po nas zaplatit’ tieto veci, investovali do toho beziro¢ne ale my sme tie roky splacali
bez navysenia najomného, takto to bolo podpisané. Co zjavne nevyhodné? Bolo to schvalované
minulym OcZ, dokonca 2-krat sa to rozoberalo.

- Navrh na uznesenie:

Uznesenie ¢. ....../2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

a) schvaluje
podla ¢l. 22 ods. 1 pism. d) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom obce Lipniky ¢. 1/2024
sposob azamer nijmu majetku obce vymedzenom v pism. b) tohto uznesenia, ato z ddévodu
hodného osobitného zretel’a podl’a § 9aa ods. 2 pism. e¢) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o majetku obci *)
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b) rozhoduje
o tom, Ze najom nehnutelnosti so sup. ¢islom 99, popis stavby budova obchodu a sluzieb, postavena
na parcele registra ,,C*“ KN ¢. 10/1, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, o vymere 856 m?,
obec Lipniky, okres PreSov, katastralne tzemie Lipniky, vedenda Okresnym uradom PreSov,
katastralny odbor, na LV ¢. 1 (dalej aj ,,nehnutelnost™)

pre COOP Jednota PreSov, spotrebné druzstvo, ICO: 00169111, DIC: 2020517741, IC DPH:
SK2020517741, so sidlom Konstantinova 8, 081 77 PreSov (dalej aj ,,najomca” alebo ,,COOP
Jednota Presov*)

je pripadom hodnym osobitného zretel’a podla § 9aa ods. 2 pism. e) bod 2 zakona o majetku obci
v spojeni s ¢l. 23 ods. 5 pism. a) Zéasad hospodarenia a nakladania s majetkom obce Lipniky ¢.
1/2024. Podla tohto ustanovenia: ,,Za dovody hodné osobitného zretela pri najme majetku obce je
v podmienkach obce Lipniky treba povazovat najmd ak ndjom majetku obce prispeje k zabezpeceniu
a rozvoju sluZieb a aktivit s verejnoprospeSnym ucelom; za verejnoprospesny ucel je treba
povaZovat’ najmd podporu rozvoja etickych a moralnych hodnot, dostupnost’ a rozvoj pracovnych
prileZitosti, aktivnu podporu ochrany a zvySenie ochrany zivotného prostredia, zvysSenie ochrany pred
mimoriadnymi udalostami, podporu zazitkovych moznosti a prileZitosti v kulture, osvete a v Sporte,
podporu uchovania tradicii a rozvoja regionadlnych zvykov, podporu prezentacie aktivit deti, seniorov
a dalsich komunit obce a obyvatelov obce.

Podrla rozsudku Najvyssiecho sadu SR, sp. zn. M Cdo 14/99: ,, Verejny zaujem mozno oznacit' aj
ako verejny prospech, verejné blaho, verejné potreby, vieobecné dobro a blaho. O verejny zdujem
ide, ak obec v konani pred sudom chrani obecny majetok a prava k nemu sa vztahujuce, pricom tieto
prava sa vykondvaji a povinnosti plnia na obecnom uzemi, ak ide o vykon tizemnej samospravy,
o investicné a neinvesticné akcie na jej uzemi.” Nedostatok legalnej definicie verejnoprospesnych
aktivit (resp. plnenia verejného zaujmu) je treba preklenut’ vykladom tohto pojmu s ohl'adom na
okolnosti konkrétneho pripadu ajeho naplnenie posudzovat ad hoc. Vymedzenie obsahu
zabezpeCenia a rozvoja sluzieb a aktivit s verejnoprospesnym ucelom je demonstrativne (uvedené
prikladmo), priCom zahfiia aj prenechanie majetku obce do najmu, na ktory je ucel ngjmu urceny.
N3ajomnou zmluvou na nehnutelnost’ je budova zverena do uzivania COOP Jednota Presov za
ucelom prevadzkovania samoobsluznej predajne potravin. V priebehu najomného vztahu méze byt
ucel uzivania nehnutelnosti zmeneny na prevadzkovanie pultovej predajne potravin z doévodu
ekonomickej neefektivnosti prevadzky. Charakter verejnoprospesnych sluzieb spo¢iva v napliani
verejného zaujmu, zakladnych potrieb obyvatel'ov a zvySovania vSeobecnej Zivotnej tirovne v obci.

Okrem pracovnych prilezitosti je prevadzkovanie maloobchodnej predajne neopomenutelnou
sucast'ou infrastruktary, ked’Zze poskytuje obyvatelom dostupnost’ tovarov a sluzieb na regionalnej
urovni. Povinnost’ obce na tuseku plnenia zaujmov spotrebitelov a vytvdrania podmienok na
zasobovanie obce je samospravnou pdsobnostou podla § 4 ods. 3 pism. i) zdkona SNR €. 369/1990
Zb. oobecnom zriadeni vz. n. p. (dalej len ,zdkon o obecnom zriadeni®). Prevadzkovanim
maloobchodu v obci sa tak realizuje zakladna samospravna pOsobnost’ obce na useku vytvarania
pracovnych prilezitosti a zdsobovania obyvatel'ov tovarom a sluzbami, ktoré st neopomenutelné na
bezny zivot obyvatelov.

Uzivanim nehnutelnosti najjomcom dochadza k raciondlnemu nakladaniu s majetkom obce,
ktorého pridanou hodnotou je okrem tuzitku v sume ndjomného samotny ucel najmu. Obec tak
pretavuje majetok do plnenia konkrétnych zdujmov a potrieb jej obyvatel'stva. Vyhodnost uzivania
nehnutel'nosti konkrétnym najomcom spociva tiez v zamere najomcu zhodnotit nehnutelnost
stavebnymi Upravami, na ktorych nakladoch sa spolupodiel’a spolu s obcou. Tym obec Setri verejné
financie, ktor¢ by inak museli byt vynaloZené na udrzanie bezpecnych stavebnych vlastnosti budovy,
pretoze povinnost’ stavebnika udrziavat’ budovu v dobrom stavebnom stave vyplyva bez d’alSicho z §
86 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v z.
n. p. (dalej len ,,stavebny zakon“). Obci povinnost’ udrZiavania stavby vyplyva tiez z prvej vety §
7 ods. 2 pism. a) zakona o majetku obci.
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Najomny vztah medzi obcou anajomcom v ¢ase tohto schvalovania trva, ato na pravnom
zaklade Zmluvy o najme nebytovych priestorov z 30.12.2020 (dalej aj ,, aktudlna ndajomna zmluva ).
Doba najmu je podla ¢l. IV ods. 1 aktualnej najomnej zmluvy dohodnutd od 01.01.2021 do
31.12.2029. Podla ¢l. V ods. 1 aktualnej najomnej zmluvy je stcasna vysSka najomného urCena
v sume 4 819,78,- €/rok.

Dodatkom ¢. 1 ku aktudlnej najomnej zmluve sa ndjomny vztah predlzuje na obdobie do
31.12.2035. Zaroveni sa ma najomné s uc¢innost'ou od 01.04.2025 zvysit o 10 %.

Zmenou aktualnej ndjomnej zmluvy v rozsahu navrhu dodatku €. 1 je realizovany verejny zaujem
po dlhsie ¢asové obdobie na:

- zabezpeCeni maloobchodnej prevadzky, atym naplneni zakladnych potrieb obyvatelov
a stabilizacii infrastruktiry na Gseku ich zadsobovania;

- poskytovani pracovnych prilezitosti;

- navySeni zisku obce v podobe vysSieho najomného
a sucasne dochadza k naplneniu sukromného zaujmu najomcu na vykone vlastnej podnikatel'skej
¢innosti.

Vseobecna hodnota nidjomného k nehnutelnosti bola uréena znaleckym posudkom ¢. 92/2024,
znalca v odbore Odhad hodnoty nehnutelnosti, Ing. Martin Fedorjak, v sume 4.961,28 €/rok.

Hlasovanie Pocet Hlasovali

Pocet vsetkych poslancov 5

Pritomni 5

Za 4 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,

Curlik J., Vihonska M.

Proti 1 Mathé M.

Zdrzal sa 0

Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 124/2024.

K bodu 5.

Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky na II. polrok 2024

- starosta — odovzdal slovo hlavnej kontrolorke; material bol poslancom doruceny

- Ing. Harsaghy E. — navrh planu bol zverejneny na tradnej tabuli, CUET, na stranke obce. Ak ma
niekto z poslancov otazky, mézu sa pytat’.

- navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolérky na II. polrok 2024 bol zverejneny od
20.05.2024 do 05.06.2024

- bez pripomienok

- Navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ........... /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

A. schval’uje
Plén kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2024 v pocte a Struktare tém, uvedenych v Casti
navrhu kontrol

B. splnomociiuje
hlavnu kontrolérku obce Lipniky
Urcovat’ vykon kontroly podl'a schvaleného poctu, Struktiry a tém v Casti navrhu kontrol.
Podl’a potrieb riadenia a poziadaviek Obecného zastupitel'stva a starostu obce Lipniky ako
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aj kontroly z vlastného podnetu alebo iného podnetu na zaklade poznatkov, o ktorych sa
hlavny kontrolér dozvedel pri vykone svojej ¢innosti.

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vSetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 1]

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 125/2024.

K bodu 6.

Stanovisko hlavnej kontrolorky k navrhu zavere¢ného uc¢tu za rok 2023

Starosta odovzdal slovo hlavnej kontrolérke. Material bol poslancom doruceny.

- Ing. Harsaghy E. — odporticam schvalit' celorocné hospodarenie bez vyhrad. Hospodarili ste
s prebytkom. Néavrh zavereéného Gétu spinal zakonné podmienky, ktoré mali byt dodrzané.
Nemam k tomu vyhrady.

- pripomienky neboli vznesené

- Navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ............ /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

berie na vedomie

odborné stanovisko hlavnej kontrolorky k Zavere¢nému uctu Obce Lipniky za rok 2023

Hlasovanie Pocet Hlasovali

Pocet vsetkych poslancov 5

Pritomni 5

Za 4 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,

Curlik J., Vihonska M.

Proti 0

Zdrzal sa 1 Mithé M.

Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 126/2024.

K bodu 7.

Navrh Zavere¢ného uctu Obce Lipniky a rozpoctové hospodarenie za rok 2023

- Starosta — Navrh bol zverejneny na tradnej tabuli, CUET a webovom sidle obce. Zverejneny bol
od 21.05.2024 do 05.06.2024. Material bol zaslany.
Hospodarili sme s prebytkom 40 tis., je potrebné povedat’ preco je to tak. Napriek tazkému roku,
ktory bol, vyplatili sa niektoré usporné opatrenia ohl'adom energii uz aj roky pred tym, prisli
dotacie v dvoch polozkach na obce z dovodu inflacie. Za rok 2024 nepredpokladame takyto
prebytok, podielové danie prichadzaju znovu v mensom objeme. Je tu aj navrh na prerozdelenie
finan¢nych prostriedkov do rezervného fondu, bude mozné ist’ bud’ do niektorych projektovych
veci alebo ako spoluticast’ pri eurofondovych vyzvach.

- pripomienky neboli vznesené

- navrh na uznesenie:
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Uznesenie €. ........... /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

schval’uje

a) Zaverecny ucet Obce Lipniky a celorocné hospodarenie za rok 2023 bez vyhrad

b) pouzitie prebytku rozpoctového hospodarenia na tvorbu rezervného fondu vo vyske
36.274,64 Eur

¢) pouzitie zostatku finan¢nych operacii na tvorbu rezervného fondu vo vyske 3.832,84 Eur

Hlasovanie Pocet Hlasovali

Pocet vsetkych poslancov 5

Pritomni 5

Za 4 Be. Cerveniakova J., Ing. Matuscak F.,

Curlik J., Vihonska M.

Proti 0

Zdrzal sa 1 Mathé M.

Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 127/2024.

K bodu 8.

Uprava rozpoétu

Starosta predlozil rozpoctové opatrenie ¢. 1/2024 zo dna 31.03.2024 uskuto¢nené v stlade s § 14 ods.
1 zak. ¢. 583/2004 Z.z. orozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov. Material bol zaslany. Odovzdal slovo p. Kovacove;j.

- Kovacova K. — vysvetlila rozpoctové opatrenie

- bez pripomienok

- navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ........... /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

berie na vedomie

rozpoctové opatrenie €. 1/2024 zo dna 31.03.2024 uskutocnené v stilade s § 14 ods. 1 zak. ¢.
583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

Hlasovanie Pocet Hlasovali

Pocet vsetkych poslancov 5

Pritomni 5

Za 4 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuiéak F.,

Curlik J., Vihonska M.

Proti 0

Zdrizal sa 1 Mathé M.

Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 128/2024.

K bodu 9.

Schvalenie Dodatku €. 1 k Darovacej zmluve ¢. 2024/06 zo dia 22.03.2024

- Starosta — schval'ovali sme darovaciu a zamennti zmluvu koncom roka 2023, ktorymi dochadza
k zamene pozemkov a k darovaniu. Trvalo to nejaky ¢as, kym sa mohla podpisat’ zmluva.
Zmluvy boli predloZzené na kataster. Z katastra priSla vyzva na doplnenie zmlav, urobili sa
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dodatky. Z katastra dos$lo, Ze zamennt zmluvu schvalili ale k dodatku k darovacej zmluve je
potrebné dolozit’ nové uznesenie. Material bol zaslany. Je to obsiahle uznesenie.

- bez pripomienok

- Navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ........... /2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

a) R U S 1 uznesenie obecného zastupitel'stva &. 83/2023 zo dita 25.10.2023, ktorym bolo schvalené
nadobudnutie vlastnickeho prava obcou Lipniky na zaklade darovacej zmluvy

b) SCH YV AL UJ E nadobudnutie vlastnickeho prava obcou Lipniky (dalej len ,, Obdarovany )
k pozemkom:

1) dielu & 8 o vymere 75 m?, od¢leneného od povodného pozemku KN-C ¢&. 566/2, druh
pozemku: trvaly travny porast , o vymere 804 m?, spdsob vyuzivania pozemku: pozemok
luky a pasienku trvalo porasteny travami alebo pozemok docasne nevyuzivany pre trvaly
travny porast, umiestnenie pozemku: pozemok je umiestneny mimo zastavaného izemia obce,
nachadzajuceho sa vobci Lipniky, k. 0. Lipniky, okres PreSov, zapisaného v katastri
nehnutelnosti Slovenskej republiky, vedenom Okresnym uradom, katastrdlny odbor,
zapisaného na liste vlastnictva &. 523, ktory je v podielovom vlastnictve Stefana Uli¢ného,
rod. Ulicného (dalej len ,,Darcu ¢. 1) o velkosti podielu 2 a Daniely Uli¢nej, rod.
Berikovej (d’alej len ,,Darcu €. 2%) o velkosti podielu }2, a ktory sa v novom stave priclenuje
k pozemku KN-C ¢&. 566/11 o vymere 204 m?, druh pozemku: trvaly trdvnaty porast, na
zaklade Geometrického planu ¢. 49/2023 vyhotovenym dna 23.06.2023 Ing. Pavlom
Majernikom, autorizatne overenym dna 26.06.2023 Ing. FrantiSkom Hanikom, uradne
overenym dna 04.07.2023 Ing. Andrejom Tarasovicom pod ¢&. 64-1183/2023 (dalej ako
,Geometricky plan ¢. 49/2023%),

2) dielu & 10 o vymere 24 m?, od¢leneného od pévodného pozemku KN-C &. 566/2, druh
pozemku: trvaly travny porast, o vymere 804 m?, spdsob vyuZivania pozemku: pozemok
luky a pasienku trvalo porasteny travami alebo pozemok doCasne nevyuzivany pre trvaly
travny porast, umiestnenie pozemku: pozemok je umiestneny mimo zastavané¢ho tizemia obce,
nachddzajuceho sa vobci Lipniky, k. u. Lipniky, okres PreSov, zapisané¢ho v katastri
nehnutelnosti Slovenskej republiky, vedenom Okresnym uradom, katastralny odbor,
zapisaného na liste vlastnictva ¢. 523, ktory je v podielovom vlastnictve Darcu ¢. 1
o velkosti podielu 2 a Darcu €. 2 o velkosti podielu 72, a ktory je v novom stave zamerany
ako pozemok KN-C ¢&. 566/9 o vymere 24 m?, druh pozemku: trvaly travnaty porast, a to na
zaklade Geometrického planu ¢. 49/2023,

3) diel & 9 o vymere 15 m?, od¢leneny od povodného pozemku KN-C 566/5, druh pozemku:
ostatna plocha, o vymere 254 m?, spdsob vyuzivania pozemku: pozemok, ktory nie je
vyuzivany ziadnym z uvedenych spdsobov, umiestnenie pozemku: pozemok je umiestneny
mimo zastavaného Uizemia obce, nachadzajiiceho sa v obci Lipniky, k. 0. Lipniky, okres
PreSov, zapisanej v katastri nehnutel'nosti Slovenskej republiky, vedenom Okresnym tiradom,
katastralny odbor, zapisanej na liste vlastnictva ¢. 523, ktory je v podielovom vlastnictve
Darcu ¢. 1 o velkosti podielu 2 a Darcu €. 2 o velkosti podielu '5, a ktory je v novom
pravnom stave zamerany ako pozemok KN-C & 566/10 o vymere 15 m?, druh pozemku:
ostatna plocha, a to na zaklade Geometrického planu ¢. 49/2023,

4) diel & 7 ovymere 129 m?% odéleneny od pdvodného pozemku KN-C 566/4, druh
pozemku: trvaly travnaty porast, o vymere 760 m2, sposob vyuzivania pozemku: pozemok
luky a pasienku trvalo porasteny trdvami alebo pozemok doCasne nevyuzivany pre trvaly
travny porast, umiestnenie pozemku: pozemok je umiestneny mimo zastavané¢ho uzemia obce,
nachadzajuceho sa vobci Lipniky, k. 0. Lipniky, okres PreSov, zapisanej v katastri
nehnutelnosti Slovenskej republiky, vedenom Okresnym tradom, katastralny odbor, zapisane;j
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5)

na liste vlastnictva €. 523, ktory je v podielovom vlastnictve Darcu €. 1 o velkosti podielu %2
aDarcu ¢ 2 ovelkosti podielu %, aktory sa vnovom pravnom stave priclefuje
k pozemku KN-C 566/11 o vymere 204 m?, druh pozemku: trvaly travny porast, a to na
zaklade Geometrického planu ¢. 49/2023,

diel & 2 ovymere 62 m? od¢leneny od povodného pozemku KN-E 1094/8, druh
pozemKu: trvaly travnaty porast, o vymere 1651 m?, umiestnenie pozemku: pozemok je
umiestneny mimo zastavaného izemia obce, nachddzajuceho sa v obci Lipniky, k. u. Lipniky,
okres PreSov, zapisanej v katastri nehnutel'nosti Slovenskej republiky, vedenom Okresnym
uradom, katastralny odbor, zapisanej na liste vlastnictva 416, ktory je vo vylu¢nom
vlastnictve Petra Fenica, rod. Fenic¢a (dalej len ,,Darcu ¢. 3*) o velkosti podielu 1/1, a
ktory sa v novom pravnom stave pri¢lefiuje k pozemku KN-C ¢&. 542/11 o vymere 220 m?,
druh pozemku: trvaly travny porast, a to na zaklade Geometrického planu ¢. 49/2023,

(dalej len ,, Dar ¢. 5°);

na zaklade darovacej zmluvy v zneni jej dodatkov podPla § 628 a nasl. zakona ¢. 40/1964
Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov.

Darca ¢. 1, Darca ¢. 2 aDarca ¢. 3 sa rozhodli darovat parcely novovytvorené na zaklade
Geometrického planu €. 49/2023 a Specifikované v bode 1) az 5) tohto uznesenia z ddvodu umoznenia
obci vybudovat’ / rozsirit’ obecnii komunikaciu na parcelach Specifikovanych v bode 1) az 5) tohto
uznesenia.

Vsetky naklady spojené s uzatvorenim darovacej zmluvy a s podanim navrhu na vklad vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam do katastra nehnutel'nosti znasa obec ako Obdarovany.

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Be. Cervenakova J., Ing. Matuscak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 129/2024.

K bodu 10.
Navrh cyklotrasy z PSK

Starosta — minuly tyzden doSiel z PSK navrh na zmenu na cyklotrasy obciam v PreSovskom
kraji na trasovanie cyklotras od eurovelu 1 az po 5 alebo 6, ktoré sit medzinarodné aj miestne.
Asi pred 2 mesiacmi obdrzal ziadost’ asi 110 ob¢anov o zachovanie cyklotrasy, informoval
o tom p. Pavlika na PSK, povedal, ze dobre, akceptuje. Samozrejme prisiel tento navrh. 110
obcanov Ziadalo zachovanie povodnej cyklotrasy. Povodna trasa — Nemcovce — Talka - popri
trati — okolo obecného Uradu a mala by prechadzat na druht stranu a popri ceste by mala
pokracovat’ v smere k Peticu atam roznymi cestami by mala pokracovat. Bol na 2
stretnutiach, na 1 nebol. Na tom stretnuti tvrdili, Ze obce z Casti okresu Vranov poziadali
o zmenu trasy do lesa v smere naspét’ do Pavloviec, pretoze to vysporiadanie pozemkov bude
jednoduchsie. Rozpraval so starostom obce Pavlovce, ten povedal, ze taki poziadavku
nedaval. Takze som odovzdal ziadost’ 110 obanov na PSK. Informaciu som mu podal. Nevie
akym spdsobom to bude mat’ vplyv. Kazda obec dava svoje zmeny a navrhy trasovania.
Névrhov prichadza viacero. Napriek tomu, som odovzdal Ziadost’ v takom zneni v akom bola.
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Povedal, Ze to da aj na vyjadrenie OcZ. Toto trasovanie sa dava do generelu PSK ako pomoc
pre buduce vyvlastnenie pozemkov pod cyklotrasami. PSK nema vel'mi rada trasy cyklotrasy
popri cestach 1. triedy. Tu je nové trasovanie, dostali ste link na zverejnené trasovanie. Nechal
kolovat’ mapu k. u. Lipniky z vyzna¢enym navrhu cyklotrasy z PSK. Tieto pripomienky sa
daju dévat’ aj samostatne ako obanmi.

Mathé M. — bude to Citat: Dnes 5.6.24 som mal stretnutie s veducou odboru strategického
rozvoja a projektového riadenia p. xxxxxxx, ktora riadi ndvrh hlavnej kostrovej siete
cyklotras pre PSK. Témou stretnutia bola zmena povodne navrhovanej cyklotrasy v obci
Lipniky. Pytal som sa, kto navrhol zmenu pdévodne navrhovanej cyklotrasy v iseku obce
Lipniky, ktora je stiCastou uzemného planu obce. Bola navrhnuta tak, aby bolo ¢im mensie
pretazenie. Tuto trasu navrhol PSK. Predvéerom som si otvoril portal a zistil som, Ze naSa
cyklotrasa sa uplne odklonila od pévodne;j trasy, ktord je v naSom tizemnom plane. Bol som sa
preto pytat na PSK na tato vec. Pytal som sa, kto navrhol zmenu pdvodne navrhovanej
cyklotrasy v useku obce Lipniky, ktora je sucastou uzemného planu obce. P. xxxxxx
povedala, ze vSetky zmeny boli navrhnuté p. starostom. Od zaciatku procesu uz ubehlo 16
stretnuti. Pytal som sa jej, ¢i ma informaciu o ziadosti obanov obce Lipniky zo dia 13.2.2024
o zachovani pdvodnej cyklotrasy. Touto informaciou nedisponovala, preto prizvala referenta.
Ten povedal, Zze tato ziadost’ bolo dorucena 4.6.2024 na PSK. Po obozndmeni s informaciou
o podani Ziadosti p. xxxxxx uviedla, ¢ UP obce je nadradeny planu cyklotras PSK. Zmeny
musia byt schvalené OcZ. P. xxxxxxxx uviedol, Zze PSK financuje iba projektova
dokumentaciu k cyklochodniku a obec financuje vystavbu tohto cyklochodnika. Preto mu
prislo mu zvlastne, Ze obec si prediZila trasu 3-nasobne a navyse je na novo navrhnutej trase
vel'ké prevysenie. Konstatujem, ze pojde o 3-nasobne navysenie ceny vystavby.

Starosta — toto ti povedal p. XXXXXXXXX, Ze ja som svojvol'ne zmenil trasu?

Mathé M. — potom sa vyjadri. Referent uviedol, Ze je to pre nich nova neStandardna situacia,
Ze nazor p. starostu je v rozpore s ndzorom obcanov a sucasne v rozpore s Uzemnym planom
obce.

Starosta — spytal sa ¢i mu to referent povedal dnes

Mathé M. — odpovedal, ze dnes

Starosta — je to zaujimavé, ked’ som bol s nim v pondelok aj v piatok. Takze tymto si musime
prizvat’ p. XXXXXXXXXXX tu.

Mathé M. - pytal som sa referenta, ¢im argumentoval starosta tito zmenu cyklotrasy, na
zaklade ¢oho. Referent uviedol, Ze starosta uviedol dovod zl¢ majetkové vzt'ahy a chce, aby
cyklochodnik viedol cez Ran¢ Breziny.

Starosta — starosta obce Lipniky?

Mathé M. — starosta obce Lipniky

Starosta - ja som chcel, aby viedol cez Ran¢ Breziny?

Mathé M. — uzemny plan obce je nadradeny trasovaniu cyklotras PSK, reSpektuje tzemny
plan obci. TakZe toto nie je navrh PSK, ktory predkladas. Ale to je na$ navrh, ktory prezentuje
PSK. Ziadost ob¢anov o zachovanie cyklochodnika nebola na rokovaniach PSK doruéena,
bola dorucena do podatelne PSK 4.6.2024 a po vydani mapy cyklotras PSK. Medzi tym
prebichali rokovania o navrhovanej kostrovej casti cyklotras PSK. Akdkol'vek zmena
cyklotrasy od platného Uzemného planu obce Lipniky nesmie prebehnit’ bez rozhodnutia OcZ
a pripomienkovania obcCanov obce Lipniky anasledného schvalenie OcZ. Takze toto sa
nestalo.

Starosta — ak toto tvrdil p. xxxxxxxxxx, tak to je klamstvo. Ak ti toto tvrdil, tak tu ho prizvem.
prizvem. Rokoval som s p. XXXXXXXX a S p. XXXXXXxX. P. xxxxxxx ukazoval Ziadost' pred
dvomi mesiacmi, a povedal som, Zze na zaklade ¢oho rozhodli o zmene trasovania. Bolo mu
povedané, Ze obce zokresu Vranov n/T ziadali zdovodu problémov s vysporiadanim
pozemkov. Ja som ani o zmene trasovania nevedel. Na poslednom zasadnuti, ktoré bolo
v HanuSovciach n/T som nebol. Takze som nemohol navrhnit’ zmenu trasovania, ked’ takyto
navrh trasovania sme dostali. Ked’ prisla ziadost” obCanom, bol som za pxxxxxxxx a ukazal
som mu ju. P. xxxxx povedal, ze dobre, berie to na vedomie, ze bude k tomu moznost
vyjadrenia, a vy date svoje vyjadrenie. Minuly tyzden prisla Ziadost’ o vyjadrenie, tak som dal
vyjadrenie ob&anov, spytal som sa ho ¢&i si pamita, ked’ som bol za nim so Ziadostou. Ziadost’
110 ob¢anom odovzdal. Ak su tu podstivané nejaké nepravdy, neviem z koho hlavy su tu. U p.
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xxxxxxxxx som sedel asi 1,5 hod. Debatovali otom, ze prevySenie je pre nas vysoké,
nevyhodou je, Ze je to popri ceste. Ale ni¢ iné, ziadnu zmenu cyklotrasy som nenavrhoval.
Starosta - p. Mathému povedal, Ze toto Co tvrdi, Ze my sme si nakreslili, kde bude trasa
cyklotrasy v izemnom pléne, to nie je pravda. To nakreslil PSK. Tak ako tito trasu, tak aj
predtym nakreslil trasu PSK. Ziadna z obci, ani PSK ju nemé v uzemnom plane. To sa spytaj
ktorejkol'vek obce. V tizemnom plane ju mame preto, lebo som Ziadal spracovatel'a tzemného
planu, aby bola cyklotrasa v izemnom plane zakreslena. A dal ju do izemného planu. Lebo by
tam inak nebola. Potom by sme si mohli robit’ ¢o chceme, ked’ uz tak hovoris, v takomto
zneni. TakZe toto nie je vobec pravda. Ja som ziadnu zmenu cyklotrasy nenavrhoval. To je
nezmysel. To je krivé obvinenie p. Mathé.

Mathé — ako si mohli PSK svojvol'ne nakreslit

Starosta — nenavrhoval som to

Mathé — kde si bol

Starosta — je som nebol na tom zasadnuti

Mathé M. - bolo 16 stretnuti so starostami

Starosta — odpovedal p. Mathému, Ze nie 16 stretnuti. Mozno od roku 2018, ale nie za
posledné 4 mesiace. To je nezmysel, Co tu tvrdis. Bol som za p. xxxxxxxxx pred 2 mesiacmi,
ked sa prejednavala ta Ziadost. Ide sa vypracovavat UP PSK, ktory sa bude prerokovéavat’
v roku 2025. Toto je podklad. Toto, Ze obvifiuje$ mila, Ze som zmenil cyklotrasu, to je vrchol.
Ked' ti toto povedali, tak chcem tu p. XXXXXXXXXXX, Z€ ja som navrhol zmenu trasy.

Mathé M. — toto povedal

Starosta — ja som s nimi dvomi bol v kontakte

Mathé M. — tak potom neklamal

Ing. Harsaghy — nech vam to daja na papier, nech daji vyjadrenie

Mathé M. — 4 mesiace je tu ziadost’, 4 mesiace prebiehaju rokovania ohl'adom cyklochodnika
a 4 mesiace nie je podana tato ziadost’ na PSK

Starosta — tato ziadost’ bola adresovana obecnému zastupitel'stvu a Obci Lipniky na to, aby
sme zachovali cyklotrasu kvoli benzinovej pumpe. A boli dokonca aj navrhy, aby islo trosku
poza benzinku atak. Rézne veci sa rozne vykladali. Ja som po 2 mesiacoch, mozno po
mesiaci bol za p. XXXXXXX.

Curlik — to si moZe hocikto napisat’ nie¢o na papier a &itat’

Mathé — ¢o chce$ overovat, ved’ 4 mesiace tu je Ziadost, 4 mesiace prebiehali rokovania
ohl'adom cyklochodnika a 4 mesiace nie je podana tato ziadost' na PSK

Starosta — povedal p. Mathému, aby nezavadzal. Tato Ziadost' bola adresovana obecnému
zastupitel'stvu a Obci Lipniky na to, aby sme zachovali cyklotrasu kvdli benzinovej pumpe.
A boli dokonca aj ndvrhy, aby iSlo trosku poza benzinku a tak. Rozne veci sa rozne vykladali.
Ja som po 2 mesiacoch, mozno po mesiaci bol za p. XXXXXXX.

Starosta chcel telefonicky kontaktovat’ p. XXXXXXXXXXX a p. XXXXXX.

Ing. Harsaghy — to je slovo proti slovu. Ak tu bude vyjadrenie na Zziadost’ v zmysle 211/2000
Z.z. 7o strany p. poslanca, tak sa budete musiet’ k tomu vyjadrit’. Teraz sa bavime o nieCom,
¢o je imaginarne.

Starosta — ale p. Mathé ma stavia do pozicie klamara

Mathé — prebehli 4 zasadnutia, a oni nemali Ziadnu informaciu

Starosta — nie 4 zasadnutia. Bol som pozvany na zasadnutie do HanuSoviec n/T, ale nemohol
som sa ho zacastnit. A ked som sa dozvedel o vysledku, tak som povedal, Ze je to pre mna
nova vec. Ako som ja mohol navrhnut’, ked’ som tam na tom zasadnuti nebol. A ztohto
zasadnutia v HanuSovciach n/T vziSiel navrh. Ako som ho mohol navrhnut’.

Starosta — ja tvrdim presny opak. Toto nie je pravda.

Curlik J. — mdzeme si prizvat’ toho pana, aby nam to vysvetlil

Starosta — ja ho moZem prizvat’; ked pride

Curlik J. — alebo aby ste sa s nim skontaktovali, aby povedal svoj nazor, ale nech povie
dokladne

Starosta — nech to zdokladuje na ktorom zasadnuti, kde to bolo, kde som ja navrhoval takého
zmeny

Curlik J. — nech da vyjadrenie. Lebo ja tiez mdzem pisat’ a nieto rozpravat. Je to tvrdenie
proti tvrdeniu.
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Starosta — je pravda, Ze som to podaval 4.6.2024. Bol som tam 30.5. aj 3.6.2024, p. XXXXXX
tam nebol, nechceli to prevziat. Povedali, ze az ked” bude p. xxxxx, pockajte za p. XXXxX.
Predtym som za nim bol a povedal, Ze to si eSte prejdeme, ked’ bude k tomu diskusia. Diskusia
eSte len zacala prebichat’, a ty z toho robis ...

Mathé M. — diskusia uz prebehla

Starosta — nie, diskusia bude. Tak potom zavolajte p. xxxxx. Ved mi bolo povedané, ze pride
poziadavka na Obec Lipniky na vyjadrenie, a prisla. PreCo by som to ja menil. Spytal sa p.
Mithého — ¢i ucelovo kvdli benzinke. Lebo st tu vSelijaké dohady.

navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ............ /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

berie na vedomie

odstupenie ziadosti 110 obCanov o zachovanie cyklotrasy v obci Lipniky na PSK

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 130/2024.

K bodu 11.
Ziadost’ o vystavbu téelovej komunikacie pre agroturistiku a rekreaciu na obecnych pozemkoch
KN C 411/8, 414/2; ¢. sp.: L1-2024/97-OCU

Starosta — predlozil na prerokovanie Ziadost' o vystavbu tcelovej komunikacie pre
agroturistiku a rekreaciu na obecnych pozemkoch KN C 411/8, 414/2. Material bol zaslany
poslancom a hlavnej kontrolérke. Povedal, Ze ziadost bola doruena p. xxxxxx, ktory sa
vyjadril, ze je ochotny prist na OcZ aby vysvetlil dovody. V tejto Ziadosti je aj ako keby
podmienka, Ze na vlastné naklady objednaju spracovanie projektovej dokumentacie do daného
terénu na vystavbu ucelovej komunikacie pre agroturistiku a rekreaciu na vysSie uvedenych
obecnych pozemkoch. Preveroval si veci, podl'a jemu dostupnych informacii je v zmysle
uzemného planu planovand miestna komunikacia, nie ucelovd komunikacia. Bol to
odkonzultovat’ aj na stavebnom trade. Otvoril diskusiu.

Mathé M. — poprosil starostu, aby bola Ziadost’ precitana, aby kazdy pochopil o ¢o sa jedna
Starosta — nech sa paci precitaj

Mathé M. — ty precitaj

Starosta - ziadost’ ste mali zaslanu, preco ju mam c¢itat’. Precital znenie predmetnej ziadosti.
XXXXXXXXXXXXXXX. — spytala sa, ¢i by mohli vidiet na plane kadial ide t4 planovana
komunikécia

Starosta — spytal sa p. xxxxxx ¢i ma nejaky vykres. Prilohou Ziadosti nakres nebol.

Za moznost’ vyjadrit’ sa p. xxxxxx dal starosta hlasovat’. Hlasovanie: 5 za

xxxxxxxXx — bolo aj v ziadosti uvedené, Ze pripadné nejasnosti vysvetlime na prejednavani.
Prvé slovd ho zmrazili. Stym aj ratal. Aby kazdy rozumel o Com rozprava, dali Ziadost
o CiastoCné zrealizovanie zemnych prac na miestnej komunikacii, ktora vedie nie okolo sypky
ale rovno hore do kopca. Tam sme chceli, aby obec zrealizovala, aby ste mali pristup
k pozemkom na druhej strane a taktieZ sa ja potrebujem dostat’ na svoju zahradu. Ziadosti zr.
2021 a 2023 neboli schvalené. Hladame d’alSie rieSenie, lebo mi sa potrebujeme dostat’ na
svoje pozemKy.

P. xxxxxxxxxxxx sa prihlasila o slovo. Starosta dal hlasovat’. Hlasovanie: 5 za
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xXxXxXxX - Jedna sa o to, ukazal na mape zrealizovany usek a Usek, ktory Ziadajh zrealizovat’.
P. xxXxxXxXXXXxXX — pytala sa p. Xxxxxxx, naco este tento d’alsi usek

xxxxxxxxx - V ziadosti musel uviest’ ¢islo pozemku, ale zasiahne len kusok z tej parcely.
Rozumiem aj tomu p. starosta ¢o si povedal, ze izemny plan. Ked’ si sa radil s xxxxxxx, tak to
je urcite dobré poradené. Uz je toto neobvyklé, Ze obCan ide investovat’ do obecného majetku,
z vlastnych zdrojom chceme urobit’ projekt, chceme urobit’ ¢ast’ obecnej cesty. Do buducna to
bude zokruhované, urcite to bude mat vyznam a vy sa staviate k tomu tak, ako keby ste
hladali dovod ako sa to neda. Nie, ako sa to da. Preto sme to nazvali ako ucelovi
komunikéciu, lebo my nepotrebujeme miestnu 7,5 m cestu. Suhlasi aj s tym, ¢o sa tu minule
hovorilo, Ze urobit’ cestu pre vSetkych. Nejakym spdsobom je potrebné zacat a je
jednoduchsie urobit’ 100 m ako 1000 m. Vam sa nepodari urobit’ kilometer cesty, to uz sa
miliony Eur. V ziadosti je uvedené, ze v pripade, Ze sa bude obec podielat. Je to rozumné.
Dava logiku, Ze td obecna cesta ako pozemok evidovany na mape, je zakresleny podla
projektu, ktory bol spracovany pred 5-timi rokmi atam uz su dodrzané vsetky parametre
miestnej komunikicie. Ale my, aby sme sa dostali do lokality, do ktorej sa potrebujeme
dostat’, my nepotrebujeme taku cestu, na tieto ucely staci ucelova komunikacia. Treba hl'adat’
spOsoby ako sa to da urobit. My navrhujeme 1. alternativu, aby sa to rieSilo v rozsahu
miestnej komunikacie, Cize vcelej Sirke, uzemny plan sa neporusi. Preto poziadali
o spolupracu obec, lebo obec vyuzije do buducna tento isek cesty ako miestnu komunikéciu.
Nam sta¢i celova 4 m cesta. Dame spracovat’ projekt na ucelovi komunikaciu, ale ak by
mala obec nejaka spoluucast’, ¢o ma vyznam, tak zemné prace by sa robili ako na miestnu
komunikéciu v celej Sirke. Pokial’ obec nechce prispiet’ nic¢im, tak my len urobime projekt
a ziadame, aby bolo schvalené a urobené nasledné kroky. St to obecné pozemky, obec musi
vybavovat’ Gzemné a stavebné povolenie. Ak by sme to museli robit’ sami, tak urobime 4 m
pas ale zase len v iseku cesty, ktord je vyznacend na mape a v izemnom plane ako miestna
komunikécia. CiZe ni¢ sa neporusi. Len treba trosku chciet’.

Starosta — nie som stavbar, nie som odbornik na cesty. Mame tu obdobnu stavbu, iné
podmienky, investorom je podnikatel’, dostal podmienky a odvolava sa to na izemny plan.
Keby nam povedal niekto iny, Ze urobi 4 m cestu a zvySok sa nejako dobuduje, neviem ako by
sme reagovali tu. Mdze to byt pouzité rozne. Preto si to preverujem, aby nebol problém, aby
sme schvalili nie¢o, Co bude potom v rozpore. V izemnom plane je striktne vymenované, kde
maju byt ucelové komunikacie. A prave tato oblast’ sa tu nespomina. Kazda cesta je pre obec
dobra, vel'mi dobra. Do budicna je tam moznost’ rozvoja.

Ing. Matuscak F. — k tymto pozemkom urcenym na agroturistiku a rekredciu neméze byt
ucelova cesta?

Starosta — v izemnom plane to tak nemame, tam je miestna komunikécia

Curlik J. — je potrebné tizemné konanie?

Starosta — ak by sme chceli uc¢elovii komunikaciu, tak ano. Ak by sme chceli miestnu, méZeme
si to eSte overit, méZeme odrocit’ tento bod alebo mozeme ist’ spolocne s niektorymi z vas na
stavebny urad alebo zavolat’ zhotovitel'a tohto projektu. Ak oni povedia, Ze vyjde z toho
nejaka vynimka, ale ja neviem, takze ako urobit’ iba ticelovi komunikaciu, tak ano. Ale na
zaklade informacii, ktoré mam, to nie je mozné. Hlavne by sa k tomu mal vyjadrit’ zhotovitel’
uzemného planu.

Ing. Matuscak F. — kol’ko cca stoji projektova dokumentacia na u¢elovi komunikaciu
XXXXXXXX. — neviem. My sme uviedli, Ze projektovi dokumentaciu nechame spracovat’ na
naSe naklady. Ak obec bude spolupracovat, ze zafinancuje do prevedenia zemnych prac
v rozsahu miestnej komunikacie, tak sa urobia zemné prace v rozsahu Sirky 7,5 m. Kde je
napisané, ze miestna komunikacia sa neméze robit’ na nejaké etapy. Tiez som to konzultoval.
Je zaujimavé, ze s kym ja konzultujem tak sa to dé, s kym konzultuje druhd strana tam sa to
neda. Vidim, ze tu je rieSenie.

Ing. Matuscak F. — zemné prace by platila celkom obec?

Mathé M. — ked’ dobre rozumiem, chcete ucelovi komunikéciu tam kde je navrhnutd cesta
C3MO 6 m atam, kde je navrhnuta C3MOK 7,5 m. Tato ucelova komunikacia, by mala
spajat’ iba Cisto vase pozemky. Aky vyznam to ma pre obec. Ked’ vieme parametre cesty
C3MO miestnej komunikacie, tam sa vztahuje to, ze ma mat’ cesta Sirku 6 m + 1,5 m chodnik
+ obojstranna zelen 3,75 m z kazdej strany + odvodnovaci rigol. Je to napisané v uzemnom
plane. Ked’ vy pripravite plan a tento plan zasiahne do tychto pozemkoch a tieto pozemky st
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L8 ato uZ je obytna zéna. CiZe nemate ani priestor na to, aby ste mohli urobit miestnu
komunikaciu. Obec my musela prispiet’ svojimi pozemkami, aby mohla vytvorit' miestnu
komunikaciu.

Starosta — to je zavadzanie

XXXXXX — to je totalne zavadzanie. Predsa pred 5.,6.,7.rokmi bol spracovany geometricky pléan,
projektova dokumentacia, bolo vydané uzemné rozhodnutie. Bohuzial' sa neobnovilo, tak
prepadla platnost’. V tomto procese to bolo schvalené. Parametre boli ur¢ené podl'a sucasnych
podmienok. Sirka cesty uréena na parametre miestnej komunikacie. Pozemok je tak Siroky,
aky je potrebny pre miestnu komunikaciu. Nam ide o to, aby sme nerobili 7,5 m ale 4 m.
Mathé M. — to ¢o vy chcete spracovat’ projekt na icelovii komunikaciu, je zbyto¢né robit, lebo
obec ako stavebny urad nemoze vydat’ stavebné povolenie kvoli tomu, Ze to bude v nestilade
s izemnym planom obce. Musi byt’ projektovd dokumenticiu urobend na parametre miestnej
komunikacie. Tvrdim, ze tolko priestoru tam nie je. Na cestu mozno mate pravdu, Ze bola
spracovand projektovd dokumenticia, ale ¢i tam niekto napo¢ital m?> na chodnik, na
inZinierske siete a na odvodnovaciu priekopu.

XXXXXXX — hetreba spochybiiovat’. Vsetko bolo, netreba zavadzat'.

Mathé M. — ako sa rozhodnete, ¢i urobite projekt na miestnu alebo ucelovi komunikaciu
Starosta — toto mu bolo povedané dnes, Ze to musi byt’ miestna komunikacia

Curlik J. — &i cheti zafinancovat’ projektovii dokumentaciu na miestnu komunikaciu

xxxxxxxX — tak ju nazvime miestna komunikacia, kol’ko prikladov vam mam uviest, kol’ko
domov sa urobilo a miestna komunikacia nie je ukonéena Existuju nejaké etapy, urobia sa
zemné prace a Cast’ cesty sa spevni.

Starosta — pred urcitymi ¢asmi a rokmi sa to dalo takto robit’, to bolo eSte pred izemnym
planom a podmienkami, ktoré dnes platia. Ak to bude napadnuté a budeme chodit’ po
prokuratirach, potom musim zdévodnit’ preco sme tak rozhodli, povolili.

xxxxxxxX. — bude miestna komunikdacia, urobi sa a kde je napisané, ze ma byt skolaudovana
do 2 rokov alebo do terminu vystavby

Starosta — projektova dokumentacia musi byt’ na miestnu komunikaciu

xXxxXxxxxx. — ale iba v tiseku rovno hore

Mathé M. — navrhoval, aby sa urobila dolna cesta, aby sa spristupnila udoliu. Preto ziadal p.
starostu, aby zistil kol’ko bude stat’ vytvorenie novej cesty. Mala by vyznam tato cesta pre
kazdého obyvatela. Ziadana cesta bude sluzit’ 2 obéanom, dolna vi¢siemu poétu ob&anov.
Starosta — tu zaznelo, Ze to bolo statisice eur

Mathé — starosta povedal, ze staci 30 tis. Na kamen a vysypanie cesty.

Starosta — ale bez vysporiadanie pozemkov, bez vietkého

o slovo sa prihlasil p. xxxxxx, hlasovanie: 5 za

p- XXXXxX — pan rozpraval, ze lepSie bude ist’ okolo robit’ cestu, lebo tam budi mat’ vsetci
obcania pristup. Keby dala obec vypracovat’ také nie¢o, do kol’kych rokov by to bolo? Ja si
chcem postavit’ chatu, ja si postavim o kol'ko, o 50 rokov? Nie je tu pristup, nie je tu moznost.
T4 cesta ma pr. 1600 m? a t4 nasa cesta ma 60 m?.

Starosta — nie je realne, aby sme to majetkovo vysporiadali do roka, dvoch. Povedzme si aj, ¢i
vSetci budu sthlasit’.

p. xxxxxx — bol d’alsi navrh, Ze ist’ okolo sypky ale to je zase vicSia vymera

Ing. Harsaghy E. — obec nepotrebuje ti cestu. Ak tam bude 10 domov, tak je to ucelné,
efektivne a hospodarne. Ale pre dvoch l'udi je to netcelné, neefektivne, nehospodarne. Ak
také nieCo OcZ odsuhlasi, tak ja mam ohlasovaciu povinnost’ vo¢i MF SR.

Mathé M. — nie ste Jednota, nemate Sancu

XXXXXXXX — poprosil p. kontrolérku, aby mu to este raz zopakovala

Ing. Harsaghy E. — ak obec nema Zziadnu aktivitu na danych pozemkoch, bude sa robit
vyhradne len kvoli 2 I'ud’om, je to nehospodarne. Ak je predpoklad, Ze ta cesta ma sluzit’ na
nejaké iné G&ely, musi po technickej stranke niedo spliat’.

Ing. Matuscak F. — ked” bude spracovana projektova dokumentéacia na miestnu komunikéciu,
bude musiet’ byt potom odovzdana obci?

Starosta — to bude nie odovzdana, to bude obecna. Dokumentaciu bude odovzdana obci.

Ing. Matuséak F. — ked sa to schvali a schvali sa aj stavebné povolenie, kol'kokrat sa da
predlzovat’. Lebo do finalneho stavu ta cesta nepdjde v najblizsich rokoch.

Starosta — predlzuje sa kazdé 2 roky
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- XXXXXXXX — aby sme sa rozumeli, tros§ku ste myslenie nenasmerovali spravnym smerom. Ale
my hovorime o Gseku miestnej komunikacie od krizovatky len rovno hore, 130 — 135 m.
Preto navrhujeme také rieSenie aj za pre nas nie vel'mi prijateI'nych podmienok. Neviem prec¢o
by ten tsek nemohol byt. Projekt aj stavebné povolenie by bol len na ten Gsek hore.

- Starosta — len na obecnych pozemkoch, dobre tomu chapem

- xxxxxxX. - dobre by bolo zahrnut’ do projektu aj pozemok Slovenského pozemkového fondu

- Starosta — to sa k tomu musi vyjadrit’ pozemkovy fond, jedna sa asi 0 10 m?

- XXXXXXX. - ak by obec mala do budticna zdujem, tak by sa dorobil projekt na cestu

- Starosta — je tam 4 alebo 5 m cesta smerom dole. Ak by to malo byt na ucely obecnej
komunikicie, nebude to spifiat’ parametre Sirky 7,5 m. Ak zokruhovat, tak to musi byt
funk¢ne dookola.

- Starosta — k zaveru sme nedospeli

- Navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ............ /2024

Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

berie na vedomie

Ziadost’ o vystavbu ti¢elovej komunikacie pre agroturistiku a rekreaciu na obecnych pozemkoch
KN C 411/8, 414/2; &. sp.: L1-2024/97-OCU

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonsk4 M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 1]

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 131/2024.

- navrh na uznesenie:

Uznesenie €. ............ /2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky
schval’uje

- Mathé M. - ako mo6ze$ navrhnit’ na schvalenie na pozemkoch, ked’ tam potrebna $irka nie je

- Starosta — 7,5 m Sirka je tam, jednoznacne

- Mathé M. — v uizemnom pléne je uvedené, Zze ma byt’ aj chodnik, priestor pre inZinierske siete,
priekopu. TakZe nemdze sa schvalit’ nieco o nie je realne.

- Starosta — nemam to premerané, ale je tam 8 m alebo 9 m cesta

- Mathé M. — schval'me, aby sa dali zamerat’ tieto pozemky, ¢i st vhodné na tito komunikaciu

- XXXXXXXX. — davno boli zamerané a v tom useku ma 9 m a v tom v obluku ma 15 m.

- Ing. Harsaghy E. — bolo by vhodné, aby ste sa vSetci dohodli, isli tam kde to chcete realizovat'.
Ked Vam teraz odsuhlasia, Ze prijimaju dar, a vy zbytocne vyhodite peniaze. Tu p. poslanec
hovori, ze nema dostato¢nu Sirku.

- XXXXXxX. — aby zameranie nevyS§lo nazmar, tak som tam nabil 0,5 m plastové rary, udrziava to,
aby nebolo potrebné merat’ este raz

- Mathé M. — zaznelo tu, e zavadzat. Mozes p. starosta doniest’ mapu ¢&. 2 z UP?

- Starosta — ty davat’ vSetky komunikacie na jednu Groven

- Mathé M. - cesta ma mat’ 7,5m + 1,5m chodnik + 1 m na IS + 1,5 na priekopu. Je to viac ako
9m, mam to tu eSte raz Citat’.
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Starosta — odporac¢am vSetkym poslancom, aby sme iSli na tvar miesta, a odro¢ime to na
buduce zasadnutie

Ing. Matuscak F. — kol’ko by bol hruby odhad na vykopové prace

Starosta — neviem povedat kol’ko to vyjde

XXXXXXXX. — mate tu odbornika

Mathé M. — vysvetlit’ technicky postup

XXXxXxxX. — ako je mozné, Ze aj v nasej obci aj v obciach dookola st miestne komunikécie
vysypané kamenivom

Mathé M. — pretoze patrime pod stavebny urad v KapuSanoch. Ak by sme boli pod stavebny
urad vo Fulianke, tak by sa nedalo.

Starosta — to je presny opak toho, ¢o si hovoril

Mathé M. - tu sa ide striktne podl'a zékona, ale iba pre obCanov obce, nie pre ostatnych
Starosta — to je Cisté klamstvo. To ¢o je pre obCanov, ty hovoris, Ze terorizujem ob¢anov. Toto
¢o ty hovoris, to je Uplny opak. To znamena, ze ty vlastne chces, aby sa povol'ovalo vsetko.
xxxxxxxX. — da¢o ma pravdu. Mam pocit, ze eSte stile plati t4& podmienka, ano miestna
komunikécie, dobré. Aby sme dodrzali izemny plan. Ale napr. k stavebnému povoleniu staci
uzemné rozhodnutie. V prvej faze v horSom pripade, v Kapusanoch neskolauduje, ale niekde
na spevnenu cestu dostanu kolaudaciu. O ¢om sa bavime. Ide o to, aby sa urobili zemné prace,
aby sa spevnilo, aby mohol postavit’ chatu.

Starosta — navrhol, aby sa touto Ziadost'ou zaoberali na d’alSom zasadnuti . Navrhol odrocit’ na
nasledujice zasadnutie.

Hlasovanie: 5za

Starosta - navrhol stretnutie na tvare miesta aj za pritomnosti ziadatel'ov
XXxXxxx — povedal, ze jemu vyhovuje az po 24.6.2024.

K bodu 12.
Rozne

Ing. Harsaghy E. — chce doplnit’ k ndjmu COOP Jednota — mate Specifické postavenie voci
COOP Jednote, pretoze vy tam nemate k svoju objektu pristupovu cestu, pozemok pod budovou
obci nepatri, je vo vlastnictve COOP Jednoty

Maithé M. — podl'a méjho odhadu, je tam tretinova cena

Starosta — 1200 mesacne, koho najdes na horné podlazie za 800 Eur.

Starosta - Histériu pozna$ a aj napriek tomu sa hadas. Tato budova bola v Uplne inom stave.
Zabudli ste ako to tu bolo, aky bol najom, zabudli ste? Ako sa tu predavalo, aky bol predaj,
pultovy ¢i aky, ako sa to zmenilo? Dostaneme sa do nejakého sporu, l'udia ostant1 rok bez
potravin, budeme sa sudit’, Ze ten nedovoli vstup.

xxxxX. — povedal p. Mathému: ide ti o likvidaciu obchodu, vobec nepozera$ na obcanov.
Pamitam si ako obchod nefungoval. Ty si nepaméitas? Nepocuje$ ako tu ludia prichadzaju.
Neviem o Co ti ide.

Mathé M. — nikdy mi neSlo o likvidaciu. V roku 2016 bol schvalena cena 400 za prenajom,
potom bolo investované cez 40 tis. do budovy, do spodnej &asti. A nezapo¢itali sme inflaciu. Ci
COOP predava za ceny z r. 2016, Ze nemeni ceny.

xxxxxX. — MILK-AGRO nemalo zaujem

Starosta — zabudli sme ako to tu bolo, neuvedomujeme si do akého stavu to moze prist’. A toto si
treba uvedomit. Sam si povedal, Ze aj vy tu mate pozemky okolo. To je retazova reakcia, ktora
nas moze priviest’ do nemalych problémov.

xxxxxX. — garantujem, ze COOP Jednota da vypoved’ a pol roka odtial'to odide

Mathé M. — ako odide, ked’ nebola urobena sut’az

Starosta — ano, exeku¢né zacne okamzite
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Ziadost’ Mesta PreSov a Stiikromného centra vol'ného ¢asu ELBA o poskytnutie doticia na CVC

Starosta — material bol doru¢eni poslancom aj hlavnej kontrolorke. Vysku dotacie a podmienky
poskytnutia mame schvalené Uznesenim OcZ ¢. 49/2014-3 zo dna 20.03.2014.
Ing. Harsaghy E. — obec dostava na deti od 6-15 rokov veku v podielovych daniach prispevok
na centra vol'ného Casu, aj ked’ na tizemi obce centrum volného €asu nie je. V r. 2023 to bolo
cca 118 Eur na diet’a ro¢ne.
Mathé M. — ktoré deti z obce Lipniky navstevuju tieto centra volného Casu
Ing. Harsaghy E. — GDPR, nie je mozné povedat’ mena. Su to 4 deti, ktoré maju trvaly pobyt

v obci Lipniky.

Uznesenie €. ............ /2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

schval’uje

poskytnutie dotacie na spolufinancovanie centier vol'ného ¢asu

v stlade s Uznesenim OcZ €. 49/2014-3 zo dia 20.03.2014 ziadatel'ovi
Mesto Presov, Hlavna 73, 080 01 PreSov na 2 deti vo vyske 30,-- €/diet’a, t. j.
poskytnutie dotacie celkom 60,-- Eur po splneni legislativnych podmienok

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cerveniakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonsk4 M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 1]

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 132/2024.

Uznesenie €. ............ /2024
Obecné zastupitel’stvo Obce Lipniky

schval’uje

poskytnutie dotacie na zaujmové vzdelavanie deti
v sulade s Uznesenim OcZ ¢. 49/2014-3 zo dia 20.03.2014 Ziadatel'ovi
Sukromné centrum vol'ného ¢asu ELBA, Smetanova 2, PreSov

na 2 deti vo vyske 30,-- €/diet’a, t. j. poskytnutie dotacie celkom 60,-- Eur po splneni

legislativnych podmienok

Hlasovanie Pocet Hlasovali
Pocet vsetkych poslancov 5
Pritomni 5
Za 5 Bc. Cervetiakova J., Ing. Matuicak F.,
Curlik J., Vihonska M., Mathé M.
Proti 0
Zdrzal sa 0
Nehlasoval 0

Uznesenie bolo prijaté. Cislo uznesenia: 133/2024.

- starosta — oznamil, ze z MFSR vysla vyzva na predkladanie Ziadosti napr. na veci, ktoré sa tykaju
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bezpecnosti obce. Termin bol do 31.5.2024, suma od 3 - 15 tis. €. Na posilnenie kamerového
systému — multifunkéného ihriska, tam kde sa vyvaza odpad MS, OU, cintorin.
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- starosta — mala by vyjst’ vyzva na zniZenie energetickej naro¢nosti striech a budov, vyska 246,4 €/m?
na zateplenie strechy, a zateplenie nevykurovaného podkrovia 105,06 €/m2, termostatické ventily,
okna a dvere, osvetlenie vnlitorné a solarnotermicky systém. Je otazka ¢i sa do toho pustat’ alebo nie,
prichadzala by to tivahy budova OU, pri DS sa neda urobit’ tispora pri par pohreboch.

- Méathé — kamerovy systém — trvaji nejaké uznesenia, ked’ madme bezpecnost’ dodrziavat, navrhol,

aby sa pouzilo na retardéry a potom dopravné znacenie Co sa tyka krizovatky

- starosta — na cesty sa nedalo pouzit’

- Be. Cervetiakova — na to, kto vysypal odpad vedl'a budovy OcU

- Mathé M. — aka je spoluucast’
- Starosta — 5 %

- Mathé M. - ¢i treba posilnit’ budovu OU, alebo miesta, kde dochadza ku stretu kolizie, na cintorin —

je tam uz dost’ kamier, mysli si, vhodné pouzit’
- starosta — ziadost’ bola podana
- Ing. Matuscék F. — ziadost’ na budovu obchodu?

- starosta — nie je mozné, budova je v najme. Vyzva zatial’ nevysla. Popremysla nad tym.

K bodu 13.
Zaver

Starosta pod’akoval pritomnym za ucast’ a rokovanie obecného zastupitel'stva ukoncil.

Zapisal: Kovacova Katarina .,
Overovatelia: Be. Cerveniakova Jarmila — cvoveeeeeeeeeeeeeeeenn

Vihonskd Monika e
Prilohy:

- navrh programu

- prezencna listina

- navrh planu KC HK na II. polrok 2024

- stanovisko HK k navrhu ZU za rok 2023

- navrh Zavere¢ného uctu za rok 2023

- rozpoc¢tové opatrenie

- ziadost’ o vystavbu ucelovej komunikacie — kopia
- ziadost’ o prispevok na CVC 2x

— Uznesenie OcZ ¢. 122/2024 — 133/2024
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Ing. Cubomir Pankuch
starosta obce
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